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Gtéwnym celem polityki Komunistycznej Partii Chin (KPCh) wobec mniejszo$ci narodowych
bylo wigczenie zamieszkiwanych przez nie terytoriow w struktury administracyjne Chinskiej Republiki
Ludowej, co miato stanowi¢ pierwszy krok na drodze ku ,transformacji socjalistycznej” owych regionéw
— i rozwigza¢ problem mniejszosci, ,z ktorym stykamy sie po raz pierwszy w historii”. Powszechnie
uznaje sie, ze ChRL osiggneta ,transformacje socjalistyczng” — to znaczy, kolektywizacje — bez oporu,
jaki towarzyszyt temu procesowi w innych panstwach. O ile twierdzenie to mozna uzna¢ za prawdziwe
jesli idzie o regiony zamieszkiwane przez Handw, czyli etnicznie chinskie, o tyle na terenach
zdominowanych przez inne narodowosci, a zwtaszcza w Tybecie, wprowadzanie kolektywizacji budzito
przeciez gwattowne i dtugotrwate protesty. Postaramy sie przedstawi¢ tu sprzeczno$ci w polityce KPCh
wobec mniejszosci i pokazac jej fiasko, polegajace na tym, iz nie zdotano osiggna¢ ani ,[narodowej]
jednos$ci”, ani zapewni¢ mniejszosciom autonomii.

Przejscie do socjalizmu

U podstaw procesu ,przechodzenia do socjalizmu” lezy kwestia roli panstwa. Ideaty polityczne
wymagaja, by wybor drogi socjalizmu miat charakter powszechny i spontaniczny, do tego trzeba za$
wysokiej ,proletariackiej $wiadomosci socjalistycznej’. Swiadomo$¢ te mozna zaszczepiaé, lecz nie
narzucac, bez gwatcenia zasady dobrowolnosci i ideatu demokracji socjalistyczne;:

Problem rewolucjonistow z ideatami socjalizmu polegat na cierpliwym czekaniu, az
spoteczenstwo osiggnie stan niezbedny do ,naturalnego” przejscia do socjalizmu: integralng czescig
owego rozwoju jest konflikt miedzy propagowang przez przywddcow wizjg a zasadg, ktéra mowi, ze lud
pracujacy (...) musi ksztattowaC przyszto$C. Historycznie, w tradycji marksistowskiej napiecie to
znajdowato wyraz (...) w przedstawionej przez Marksa i Engelsa, i rozwinietej pdzniej przez Lenina,
koncepcji dyktatury proletariatu w wykonaniu bolszewikdw, czy wypracowanej w Chinach ,polityce mas”,
taczacej przywodcdw z ludem.

Doktryna socjalistyczna wymaga nie tylko dokonania ,przejscia” w formach produkcii, ale i w
zakresie realnej kontroli bezpo$rednich producentéw nad catym procesem. Realizacja demokratycznych
obietnic socjalizmu wymaga dobrowolno$ci i ekonomicznej oraz spotecznej efektywno$ci przemian.
Lenin uwazat, ze przymus jest klatwa dla prawdziwej demokracji socjalistyczne;:

Trzeba organizowac spotdzielnie, by zdoby¢ zaufanie chtopdw (...) przymus zniszczytby caty
sprawe. Nie ma nic gtupszego, niz idea stosowania przymusu w stosunkach ekonomicznych ze
$redniorolnymi chtopami2.

Marks uwazat, ze socjalizm rozwinie si¢ naturalnie z kapitalizmu, ktory stworzy kapitat, przemyst
i proletariat — ,sity produkcji” niezbedne do przeobrazen w jej ,stosunkach”. Niecierpliwo$¢
rewolucjonistow w spoteczenstwach przedkapitalistycznych kazata im szuka¢ strategii pozwalajacych na
przyspieszenie procesu rewolucyjnego, co pozwolitoby na pominiecie gospodarczego i spotecznego
kapitalistycznego etapu rozwoju.

Lenin i Trocki wezwali proletariat do przejecia kontroli nad nadciggajacq rewolucjg ,burzuazyjno-
demokratyczng” i przeobrazenia jej, poprzez ,dyktature proletariatu’, w rewolucje socjalistyczna.
Poniewaz w Rosji brakowato prawdziwego proletariatu, ktory sam mogtby sie reprezentowac, te
historyczng role mieli odegra¢ rewolucjonisci, czyli cztonkowie partii komunistycznej, stajgc na czele
rewolucji socjalistycznej. W tej strategii dziatalnos¢ rewolucyjna stanowita substytut marksistowskiego

1 Selden i Lippit: The Transition to Socialism in China, Nowy Jork 1982, s. 12.
2 Lenin, cytat w: Selden i Lippit, op. cit., s. 78.
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determinizmu historycznego; spoczywata na barkach dziataczy, ktdrzy reprezentowali nie siebie samych
jako nowa klase, lecz interesy proletariatu.

Koncepcja ,dyktatury proletariatu” w spoteczenstwie, ktore na socjalizm nie byto przygotowane
ani ekonomicznie, ani spotecznie, wymagata wiecej — a nie mniej — wladzy panstwa i stwarzata wiecej —
a nie mniej — napie¢ miedzy obywatelami a wtadza. Jednoczesnie, z uwagi na teoretyczne utozsamienie
ludu i pafistwa, znikaty wszelkie mechanizmy ochrony jednostki przed aparatem panstwowym.

Zagrozenia zwigzane ze zwigkszeniem roli panstwa staty sie oczywiste, gdy Stalin zastosowat
,2akumulacje socjalistyczng” do zmiany biegu procesu rozwoju. Wymagato to socjalistycznych
stosunkdw produkciji, czyli kolektywizacji, do osiggniecia industrializacji. Socjalistyczna akumulacja
oznaczata zdobywanie przez panstwo — poprzez kolektywizacje rolnictwa — ,nadwyzek” produktow
rolnych, ktére nastepnie sprzedawano, czesto za granica, by uzyska¢ $rodki na sfinansowanie
industrializacji. W ten sposéb Stalin doprowadzit do uprzemystowienia Zwigzku Radzieckiego kosztem
demokracji socjalistyczne;.

Polityka wobec mnigjszosci narodowych

Cho¢ marksistowska polityke wobec mniejszosci realizowali wytacznie nastepcy Marksa, to
wiasnie w jego teorii tkwi fundamentalna sprzeczno$¢ owej strategii. Marks uwazat, ze interesy i
tozsamos$¢ klasowa przewazg w koncu nad interesami i tozsamoscig narodowa. Mylit sig, sadzac, ze
nacjonalizm jest zjawiskiem przejsciowym, wiasciwym pewnemu etapowi rozwoju gospodarczego. W
realiach kapitalistycznych widziat w nacjonalizmie site postepowg, gdyz, na poziomie politycznym,
prowadzit on do akumulacji kapitatu i organizacji proletariatu. Uwazat jednak, ze nacjonalizm jest li tylko
wymystem burzuazji, ktéra postuguje sie nim, by zachowaC monopol gospodarczy i dzieli¢
internacjonalistyczny z natury proletariat.

Leninowska polityka przyspieszonej rewolucji polegata na wykorzystaniu pozytecznych,
spotecznie i ekonomicznie postepowych aspektdw burzuazyjnego nacjonalizmu, oraz na jednoczesnym
przygotowaniu gruntu do wyeliminowania go i zastgpienia proletariackim internacjonalizmem. Na czele
burzuazyjno-nacjonalistycznej rewolucji stang¢ miata wiec nie burzuazja, lecz proletariat, a wtasciwie
reprezentujacy go rewolucjoniéci. Strategia ta kidcita sie z doktryng Marksa, ktdry powiadat, ze
rewolucja socjalistyczna bedzie skutkiem uwarunkowan dojrzatego kapitalizmu, a nie spisku.

W przypadku mniejszosci proces ten miat zosta¢ zainicjowany i urzeczywistniony przez
rewolucjonistow, ktorzy nie reprezentowali ani owej narodowosci, ani jej proletariatu. Probujac
rozwigzac te sprzeczno$¢, Lenin wrocit do zasady dobrowolnosci i ogtosit doktryne samostanowienia
narodow.

Jego polityka opierata sie na zatozeniu, ze w sytuacji wyboru, doskonale wolnego od
jakiegokolwiek przymusu, kazda mniejszo$¢ narodowa zdecyduje sie na ekonomicznie korzystng unie
z wiekszym i lepiej rozwinietym krajem, a nie na niepodlegtos¢. Lenin utrzymywat, ze w doktrynie
samostanowienia musi znalez¢ sie¢ prawo do secesji; do kwestii tej — jako gwarancji zaufania
mniejszo$ci — przywigzywat ogromng wage. Nacjonalizm mniejszoSci miat wiec zosta¢ rozbrojony
poprzez wyeliminowanie opresji ze strony wigkszosci. Mniejszosci mogtyby w ten sposob skorzysta¢ z
pomocy proletariatu rozwinietego panstwa socjalistycznego, co umozliwitoby im pominiecie
kapitalistycznego i burzuazyjno-nacjonalistycznego etapu rozwoju — innymi stowy, natychmiastowe
przejscie do socjalizmu.

Problem z tq teorig i ideologig przyspieszonej rewolucji w ogole polegat na niemoznosci
przezwyciezenia rewolucyjnej niecierpliwo$ci i nacjonalistycznego szowinizmu wiekszosci. Wychodzac z
zatozenia, ze unia z zaawansowanym panstwem socjalistycznym musi byc¢, teoretycznie, korzystna dla
mniejszych narodow i ze przejscie do socjalizmu jest procesem nieuchronnym, rewolucjonici nie umieli
powstrzymac sie przed dokonaniem wyboru - tak zjednoczenia z wigkszo$cia, jak i drogi socjalizmu — w
imieniu mniejszosci.
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Zwigzek Radziecki zorganizowano wiasnie na tej zasadzie: narodom sowieckim przyznano prawo do
samostanowienia, jednak rosyjski proletariat — czy raczej jego przedstawiciele — wiedzac, co jest
najlepsze dla mniejszosci, zdecydowat o ich wstapieniu do Zwigzku. Sprzecznos¢ w doktrynie
sowieckiej polegata na teoretycznym poparciu dla autonomii mniejszosci przy jednoczesnym jej
podkopywaniu w imie proletariackiego internacjonalizmu.

Nacjonalizm chinski i chinska polityka wobec mniejszoSci

Rozwoj panstwa chinskiego charakteryzuje dominacja kultury nad pochodzeniem etnicznym —
to wtasnie jednoS¢ kulturowa stata sie najwazniejszym czynnikiem legitymizujgcym w chinskiej ideologii
politycznej. Utrzymaniu owej jednosci stuzy¢ miata tradycyjna ideologia powszechnej harmonii, datong,
czyli ,wielka wspolnota”, pozwalajaca, dzieki egalitarnemu komunalizmowi i ujednoliceniu opinii, na
unikanie konfliktdw miedzy jednostkami i narodami. W polityce ideat ten uciele$niato pojecie ,Mandatu
Niebios”; powszechng harmonie polityczng utrzymywano poprzez scentralizowany system kontroli i
dominacje kultury chinskiej.

Ewolucja chinskiej tozsamosci kulturowej i proces formowania panstwa polegaty na wchfanianiu
,oarbarzyncéw”, zamieszkujacych ziemie chinskie, i nawigzywaniu stosunkow lennych z
,zewnetrznymi®. W tej politycznej i kulturowej wizji rozprzestrzenianie sie cywilizacji chinskiej w
mrocznym $wiecie ,barbarzynstwa” byto wiec procesem naturalnym. lluzja uniwersalnej wyzszosci
kulturowej wyrastata z braku wiedzy o rownie wyrafinowanej cywilizacji w znanym Chinczykom Swiecie.

Spotkanie z europejskim imperializmem w XIX wieku postawito chifiskg ideologie polityczng
przed dylematem. Nie ulegato watpliwosci, ze paristwa europejskie sg lepiej rozwiniete materialnie;
najwyrazniej nie zamierzaty tez uzna¢ wyzszoSci kulturowej Chin, ani tym bardziej ich wiadzy
politycznej. Obcy imperializm, zwtaszcza japonski — a wiec innego panstwa azjatyckiego, na ktére Chiny
zawsze patrzyly z wyzszoscig — odegrat kluczowg role w ksztattowaniu wspdtczesnego nacjonalizmu
chinskiego, nadajac mu charakter obronny i antyimperialistyczny.

Wiedza chinskich nacjonalistbw na temat roli obcego imperializmu w procesie rozwoju
$wiadomos$ci narodowej nie zostata wykorzystana w stosunkach z podmiotami, pozostajgcymi w
tradycyjnej sferze chinskich wptywéw. Chinscy narodowcy, cho¢ nastawieni antyimperialistycznie, nie
uznali aspiracji i praw narodow, zamieszkujacych pogranicze - zwilaszcza Turkéw, Mongotow i
Tybetanczykow, ktorzy, ich zdaniem, nalezeli do sfery chiriskiej asymilacji politycznej i kulturowe;.

Sun Zhongshan (Sun Yat-sen) utrzymywat, ze w Chinach panstwo i naréd sg synonimami.
Uwazat, ze $mier¢ mniejszo$ci, nie nalezacej do rasy Han, nie ma wiekszego znaczenia w obliczu
potrzeby zachowania jednosci. Jiang Jieshi (Czang Kaj-szek) posunat si¢ jeszcze dalej, twierdzac, ze
wszystkie narodowos$ci Chin nalezg do jednej rasy, a réznice miedzy nimi sprowadzajq sie wytacznie do
geografii i religii.

W polityce KPCh wobec mniejszo$ci znalazty sie nie tylko wszystkie sprzeczno$ci doktryny
marksistowsko-leninowskiej, ale takze i tradycyjny chinski szowinizm. Mao Zedong dotozyt do btednych,
chinskich interpretacji nacjonalizmu skrajnie marksistowski poglad, wedle ktdrego ,kwestia narodowa
jest w istocie kwestig klasowg™. Uwazat on, ze nacjonalizm sprowadza si¢ do opresji klasowej — jej
wyeliminowanie pozbawitoby go wiec podstaw. Wykorzystujac chinski nacjonalizm do walki z
Japonczykami, uznawat jego site, lecz nie prawa nalezne mniejszosciom.

Zasadniczym celem chinskiej polityki wobec mniejszosci byto zastapienie nacjonalistycznego
separatyzmu wielonarodowg jednoscig, wykorzenienie sympatii narodowych i potozenie podwalin pod
socjalistyczng transformacje regiondw zamieszkiwanych przez mniejszosci. Chinczycy nie mieli
praktycznie zadnej kontroli nad wiekszo$cig tych terenéw i wiedzieli o nich bardzo niewiele. Najwiecej
uwagi poswiecali propagandzie, ktbra miata przekona¢ osoby nalezace do innych nacji, ze w ich
najlepszym interesie lezy zjednoczenie z chifiskimi, socjalistycznymi masami i przeciwstawienie sie

3 June T. Dreyer: China's Forty Millions: Minority Nationalities and National Integration in the People's Republic of
China, 1976, s. 16.
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lokalnym klasom wyzyskujacym. Jednocze$nie, w ramach polityki Frontu Jedno$ci, starano sie
pozyskaC witasnie owe wyzsze sfery. Pozostawiono im wiadze (nadajac nowe tytuly i wyptacajac
wysokie pensje) do czasu powotania struktur KPCh.

Leninowskg doktryne samostanowienia porzucono po powotaniu Republiki Ludowej, poniewaz,
jak wyjasniano, narody Chin daty juz wyraz swojej woli ,wsp6lng rewolucyjng walkg” — u boku Hanéw —
przeciwko zagranicznemu imperializmowi:

(...) Caly naréd chinski przez wiele lat cierpiat w jarzmie obcego imperializmu; nasze rézne
narodowosci dzielity wspolnie wszystkie dole i niedole, cementujgc braterstwo broni w ogniu
rewolucyjnej walki, ktéra przyniosta wyzwolenie wielkiej rodzinie wszystkich nacji. Nasze stosunki
wewnetrzne, oraz kontakty ze Swiatem nie wymagajg od nas prowadzenia polityki, jakg uprawiata Rosja
w okresie Rewolucji Pazdziernikowej — polityki, w ktorej ktadziono nacisk na samostanowienie,
pozwalajac narodom na secesje*.

Pieczofowicie przedstawiano dowody, majgce Swiadczy¢é o spontanicznym charakterze
rewolucyjnej walki mniejszosci u boku Hanéw, oraz o ich dobrowolnym przystapieniu do panstwa
chinskiego i wkroczeniu na chinskg droge do socjalizmu. Ogtoszono, ze problem prawa do secesji nie
istnieje, gdyz mniejszosci podjety juz nieodwracalng decyzje zjednoczenia z Hanami:

(-..) Zgodnie ze szlachetnym pragnieniem wszystkich narodéw KPCh opowiada si¢ za zasadami
rownosci naroddéw i autonomii regionalnej w ramach jednosci wielkiej macierzy, oraz zrywa ze
sloganami samostanowienia i federalizmu. Zatem w obecnych okoliczno$ciach nie pojawia sie nawet
kwestia narodowych podziatdw czy secesji: takie plany musiatyby wywota¢ gwattowny sprzeciw
szerokich mas wszystkich nacjis.

,ozerokie masy wszystkich narodowosci” obejmowaty rowniez Handw, uznawanych za jeden z
narodow ,wielonarodowych Chin” — tak wiec ,szlachetne pragnienie wszystkich” bylo w istocie wolg
wiekszosci Han. Samostanowienie zastapit determinizm Hanow.

Opierajac sie na teorii, w mysl ktérej Chiny byty ,jednolitym panstwem wielonarodowym”, KPCh
zastgpita federalizm systemem autonomii regionalnej. Opowiadanie sig¢ za zjednoczeniem z ,wielkg
rodzing Chin” bylo rzekomo cze$cig naturalnego procesu historycznego; gtoszono, ze narody sq juz
zintegrowane do tego stopnia, iz zaden nie zajmuje terytorium, ktérego nie zamieszkiwaliby Hanowie
lub inne mniejszosci.

|deologowie KPCh prébowali upora¢ sie jakos z oczywistymi wyjatkami, takimi jak Xinjiang i
Tybet, twierdzac, ze ,w Xinjiangu jest co prawda niewielu Handw, niemniej zamieszkuje go trzynascie
innych narodowos$ci”’, a Tybet ,nie ma domieszek tylko na terenach (...) Tybetanskiego Regionu
Autonomicznego, podczas gdy gdzie indziej Tybetanczycy zyja wsrdd innych narodéw’™. Zhou Enlai
rozwinat te teorie w przeméwieniu wygtoszonym w 1957 roku:

Wielu Tybetanczykow zyje w zwartych spoteczno$ciach w Tybecie. Jesli jednak spojrzymy na
Tybetanczykow zamieszkujacych prowincje Sichuan, Qinghai, Gansu i Yunnan, przekonamy sie, Ze tak
jak inne mniejszosci Chin rozsiani sgq w réznych regionach kraju i nie tworzg homogenicznych
spotecznosci w jednym regionie’.

W argumentach tych pomijano brak jakiegokolwiek prawnego uzasadnienia dla chiriskiego
panowania w Xinjiangu i Tybecie. Nie wyjasniono przy tym, na jakiej podstawie Chinczycy dokonali
arbitralnego podziatu administracyjnego Tybetu. Zhou nie wspomniat tez, ze wszystkie kulturowo
tybetanskie regiony, przytaczane przez Chinczykdéw do réznych prowincji, sasiadowaty ze sobg i
stanowity zwarty, jednolity obszar kulturowy, ktdrego nie zamieszkiwaty zadne inne mniejszo$ci. Innymi
stowy, Tybetaiczycy zostali ,rozsiani w réznych regionach kraju” przez sztuczne podziaty polityczne,
ktérych dokonali sami Chifczycy.

Zhou Enlai, Bejjing Review, 3 marca 1980.

Chang Chih-i, cytat w: George Moseley: The Party and the National Question in China, Cambridge 1966, s. 57
Wang Ke: ,Regional Autonomy for National Minorities, Peking Review”, 6 maja 1958.

Zhou Enlai, Bejjing Review, 3 marca 1980.
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Transformacja socjalistyczna

Wiaczenie mniejszosci w system polityczny ChRL byto warunkiem niezbednym do
przeprowadzenia ich ,transformaciji socjalistycznej’, ktéra, sama w sobie, stuzyta zwigkszeniu centralnej
kontroli nad nimi samymi. Mniejszo$ci nalezato zmobilizowa¢ do budowy socjalizmu, zmian struktury
spotecznej, stosunkéw ekonomicznych i ideologii kulturowej. Autonomia sprowadzac si¢ miata do tak
powierzchownych aspektow kultury jak piesni i tance, stanowigcych, wedtug marksistow, jedyne
znaczenie narodowosci.

KPCh uparcie twierdzita, ze mniejszo$ci nie moga sie rozwija¢ — ani kulturowo, ani gospodarczo
— bez pomocy ,narodu rozwinietego”, Hanow:

Nardd Han jest bastionem rewolucii (...) stanowi trzon solidarno$ci wszystkich nacji kraju. {...)
Budowa owej solidarno$ci wokot Hanow (...) jest gtdwnym celem, gdyz zapewni wasciwe rozwigzanie
kwestii narodowosci. (...) W imie postepu i rozwoju mniejszosci narodowych, oraz w imie budowy
socjalizmu (...) mniejszo$ci powinny stara¢ sie uczy¢ od Hanow i z otwartymi ramionami powitaé pomoc,
jakiej im oni udzielajg. Kwestia przyjecia badz nieprzyjecia pomocy od narodu Han, kwestia uczenia sie
oden lub nieuczenia (...) sprowadza sie do obrania lub nieobrania drogi socjalizmu, drogi postepu, drogi
rozwoju, drogi dostatku mniejszosci. Kazda mysl| przeciwko uczeniu si¢ od narodu Han i przyjmowaniu
udzielanej przezen pomocy jest catkowicie btedna. Kazde dziatanie wymierzone w nardd Han ktoci sie z
najwazniejszymi interesami mniejszo$ci narodowych; dziataniom takim nalezy sie wiec stanowczo
przeciwstawiac?.

PrzejScie do socjalizmu w realiach chifskich odbywato sie w trzech etapach: reformy
demokratyczne (reforma rolna); spotdzielczos¢ (zespoty pomocy wzajemnej oraz spotdzielnie rolnicze);
kolektywizacja (zaawansowane spotdzielnie, czyli ,kolektywy”, oraz kolektywy potaczone, czyli
.komuny”).

Poczatkowo komunisci chinscy chcieli unikng¢ urazéw i przemocy, jakie towarzyszylty
przymusowej kolektywizacji w Zwigzku Radzieckim. Miata by¢ ona wprowadzana powoli, etapami, gdy
chtopi sami dojdg do wniosku, ze wspolne gospodarowanie przewyzsza indywidualne tak pod
wzgledem produkcji, jak dystrybucji. Na poczatku lat piecdziesigtych przeprowadzano reformy
demokratyczne i powotywano zespoty pomocy wzajemnej z inicjatywy chtopéw; czesto partia musiata
wrecz studzi¢ entuzjazm najbiedniejszych.

W 1955 roku Mao byt przekonany, ze chtopi sg gotowi na nastepny etap kolektywizacji i wrecz
sie go domagaja. Wierzyt w moc walki klasowej jako katharsis niezbednego do spotecznej transformacii;
jego maksyma na okres przejsciowy brzmiata: ,nigdy nie zapominajcie o walce klasowej”. Na tym
etapie, aby pozyska¢ poparcie ubogich i ,nizej$redniorolnych” chtopéw oraz wywota¢ walke klasowa,
ktérgq uwazat za konieczng dla przeobrazen socjalistycznych, stworzyt nowy, catkowicie sztuczny
podziat na mato- oraz wysokosredniorolnych chtopow.

W 1955 roku Mao przyjat stalinowskg teorie akumulacji socjalistycznej wraz z metodami
narzucania jej przez panstwo. Dzieki mobilizacji mas do dzieta transformacji socjalistycznej, rolnictwo
chinskie miato umozliwi¢ industrializacje, ta za$ mechanizacje rolnictwa.

Pod koniec 1955 i na poczatku 1956 roku, w kulminacyjnym okresie kolektywizacji, 88 procent
chinskich chtopow nalezato do ,zaawansowanych spdtdzielni”. Poczatkowo najbiedniejsi je popierali,
gdyz sadzili, ze zyskajg na nich tak, jak na poprzednich reformach rolnych. Jednak juz dla wielu
Sredniozamoznych przemiany oznaczaty tylko utrate wtasnosci prywatnej i wolnoSci oraz zwiekszong
kontrole panstwa. Innym powodem niezadowolenia chtopdw byta niezwykle wysoka cena ,akumulacii
socjalistycznej”; ,nadwyzki” w rolnictwie definiowano bardzo swobodnie, produkty rolne wyceniano przy
tym znacznie nizej niz przemystowe.

W okresie ,wielkiego skoku” (1958) spétdzielnie potaczono w komuny. Stanowity one pierwszy
szczebel kolektywizacji, burzac ramy tradycyjnej organizacji wsi. W tym samym czasie rozpetano tez

8 ,Carry Through the Socialist Education Movement Opposing Local Nationalism” w: Ling Nai-min (red.): Tibet1950-
1967, Hongkong, 1968, s. 271.
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antyprawicowg kampanie, ktorej ofiarami padli krytycy partii z okresu liberalizacji (,sto kwiatow”, 1957).
W rezultacie kazdg krytyke kolektywizacji uznawano za prawicowg opozycje wobec partii, potegujac tym
samym presje fizyczng i ideologiczna.

Realizacja maoistowskiej wizji transformacji socjalistycznej wymagata mobilizacji chtopéw na
skale przekraczajacq struktury tradycyjnej wsi i organizacji na wzdr wojskowy. Podczas wielkiego skoku
najnizszy szczebel administracji panstwowej przeniesiono ze wsi do komun, ktére nastepnie
podporzadkowano bezposrednio partii. Skolektywizowanych chtopéw wcielono do Milicji Ludowej, co
pozwolito na przyktad na realizacje ogromnych projektdw melioracyjnych. Obowigzujacy wéwczas
slogan dobrze ilustruje militarystyczne szalenstwo: ,Militaryzuj Organizacje, przekuj dziatanie w walke,
kolektywizuj zycie!”. Mobilizacja stuzyé tez miata ,odparciu agresji imperializmu i jego pséw
tancuchowych”.

W 1958 roku, w euforii wywotanej zblizajacym sie przejsciem Chin do komunizmu, oraz
balistycznymi rakietami Zwigzku Radzieckiego, Mao zaczat prowadzi¢ bardzo agresywng polityke
wewnetrzng i zagraniczng. Jego poczynania na arenie miedzynarodowej doprowadzity do kryzysu w
Cie$ninie Tajwanskiej, a krajowe — do zerwania z Sowietami. Pospieszne narzucanie transformacji
socjalistycznej mniejszosciom narodowym przyniosto powstanie w Tybecie. Fiasko wielkiego skoku
sprawito, Ze nawet najbiedniejsi nie chcieli juz spdtdzielni ani komun; ich system miat odtad opierac sie
wytacznie na $rodkach przymusu. Obietnice wprowadzenia socjalizmu demokratycznego rozwiewaty sie
bezpowrotnie, pozostawiajac, jak w Zwigzku Radzieckim, rosngcg kontrole panstwa, kolektywizacje i
industrializacje.

Mao liczyt, ze kolektywizacja zrodzi ,$wiadomo$¢ socjalistyczng”, jednak kleska gospodarcza
zmusita go do poszukiwania innych rozwigzan, ktore umozliwityby osiagniecie tego celu. Od chwili
zakonczenia wielkiego skoku Mao tracit polityczne wptywy. Kontrole nad partiq odzyskat dopiero w 1966
roku, wzywajac studentow do obalenia aparatu i rozpoczynajac w ten sposob ,Wielkg Proletariackg
Rewolucje Kulturalng”. Tam, gdzie zawiodty inne S$rodki, rewolucja kulturalna miata zaszczepic
$wiadomo$¢ socjalistyczng przy pomocy akcji masowych; stanowita wiec nieplanowy etap procesu
przechodzenia do socjalizmu.

Socjalistyczna transformacja mniejszo$ci narodowych

O ksztalcie polityki KPCh wobec mniejszosci zdecydowaty bfedne interpretacije zjawiska
nacjonalizmu oraz dziedzictwo historycznych stosunkéw Handw z innymi narodami. Podstawg owej
polityki miato by¢ unikanie oporu wobec centralnej kontroli i utrzymywanie mitu, wedle ktérego decyzje o
zjednoczeniu z Hanami i wkroczeniu na droge socjalizmu podjety same mniejszosci, korzystajac z
prawa do samostanowienia. Utrzymanie zasady dobrowolnosci w sprawach dotyczacych mniejszo$ci
byto niezbedne do zachowania kwintesencji autonomii i uniknigcia oporu wobec narzucanych przez
Hanéw reform.

Na poczatku lat piecdziesigtych osig owej polityki byta propaganda solidarnosci z chinskimi
masami przeciwko obcemu imperializmowi i klasom wyzyskujgcym poszczegélne mniejszo$ci. Ich
przywodcow wecielano do Frontu JednosSci; rzad centralny sowicie im ptacit, a rzeczywistq wiadze
sprawowata Armia Ludowo-Wyzwolencza i kadry narodowosci Han. Opornych likwidowano,
kolaborantéw zmuszano za$ do zaakceptowania fizycznej kontroli Handw.

W 1955 roku Mao ogtosit, ze mniejszosci sgq gotowe na reformy i ze ludzie, ktdrzy twierdzg
inaczej, ,patrzg na nie z gory™0. MniejszosSci wigczono nastepnie w ruch ,stu kwiatéw” i kampanie
,antyprawicowq”. Krytykowanie polityki KPCh w trakcie ,stu kwiatéw” doprowadzito do utozsamienia
,lokalnego nacjonalizmu” z opozycjg wobec partii i socjalizmu:

9 Franz Schurman: Ideology and Organization in Communist China, Berkeley 1968, s. 479.
10 Dreyer, op. cit., s. 148.
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Walka z lokalnym nacjonalizmem — to rodzaj rewolucji na froncie politycznym i ideologicznym.
Stanowi ona wazng cze$¢ zmagan miedzy drogq kapitalizmu i socjalizmu w okresie przejsciowym, w
jakim znajduje sie nasz kraj'".

Edukacja spoteczna i kampania antyprawicowa wsrod mniejszosci sg takie same, jak te
prowadzone w regionach chinskich, nalezy jednak ktas¢ w nich takze nacisk na przeciwstawianie sie
lokalnemu nacjonalizmowi. Trzeba powiedzieC jasno, ze wszyscy ci, ktdrzy wykorzystujg relikty
przesziosci — nastroje nacjonalistyczne oraz konflikty narodowosciowe — w celu rozbijania narodowe;
jednosci i podkopywania procesu jednoczenia macierzy, dziatajg wbrew konstytucji Chin i zagrazajg
sprawie socjalizmu. Sg oni antysocjalistycznymi prawicowcami'2.

W sierpniu 1958 roku wiele regionéw zamieszkiwanych przez mniejszo$ci poddano gwattowne;j
komunizaciji, nie baczac na zasieg wprowadzonych wcze$niej przemian. Na terenach tybetanskich,
gdzie nie zaprowadzono jeszcze nawet reform demokratycznych”, dokonano komunizacii
,natychmiastowe;”. Pomijajac faze spotdzielni, przekreslono mozliwo$¢ dobrowolnej ewolucji, ktore;
podstawg bytyby tradycyjne struktury polityczne. Na poziomie komun kontrola panstwa rownata sie
kontroli partii, eliminujac wszelkie $lady tradycyjnego przywodztwa. Ograniczenie dziatalno$ci prywatnej
i swobody podrézowania uniemozliwito zarabianie na Zzycie w tradycyjny sposéb. Reformy i
wprowadzanie komun we wschodnim Tybecie, ktory nie byt jeszcze zintegrowany politycznie z Chinami,
doprowadzito do buntow — te za$ podsycity jeszcze skrajnie militarystyczng histerie wielkiego skoku.

Kulminacjg kleski polityki wobec mniejszo$ci byto powstanie w Tybecie w latach 1956-59.
Problemy, z jakimi sie wigzato, zrekompensowato Chinom uzyskanie petnej kontroli politycznej nad
Tybetem. Partia probowata ratowac resztki reputacji, wprowadzajac kampanie ,edukacji socjalistycznej”
(1962-63). Mniejszosci narodowe miaty podnies¢ $wiadomos¢ klasowa i socjalistyczng, ,wspominajac
gorycz” warunkow zycia sprzed wyzwolenia.

Mniejszosci narodowe staty sie celem — i ofiarg — rewolucji kulturalnej, gdyz symbolizowaty brak
Swiadomosci klasowej. Ich obyczaje i tradycje, zwtaszcza wierzenia religijne, byly najbardziej razacymi
przejawami wiernosci ,czterem starym” (ideom, kulturze, zwyczajom i nawykom), na ktére szczuto
Czerwong Gwardie Mao.

KPCh obwotata sie sedzia, ktory miat rozstrzygna¢, jakie aspekty kultur narodowych nie sg
szkodliwe i bedg mogty przetrwac, a jakie sg niezgodne z socjalizmem i zostang zlikwidowane:

Uwazamy, ze wsrod zwyczajow i praktyk kazdego narodu sg czynniki sprzyjajace socjalizmowi i
przydatne dla owych nacji, oraz czynniki socjalizmowi i rozwojowi tych narodow szkodzace's.

Poniewaz religia przeszkadza socjalistycznej rozbudowie kraju macierzystego, musi by¢ tez
przeszkodg dla postepu i rozwoju mniejszosci narodowych. Religia nie jest potrzebna do powstania
narodu, tym bardziej nie moze wigc by¢ warunkiem jego rozwoju. Wszystkie cechy narodowe, ktore nie
sprzyjajq budowie socjalizmu i postepowi, moga i powinny zosta¢ zmienione'.

Paradoksalnie, przesladowania i zniszczenia, dokonane przez Handw w czasie rewolucii
kulturalnej, raczej podsycity niz sttumity nacjonalizm regionalny. Proces wprowadzania reform
demokratycznych, cieszacy sie masowym poparciem w regionach zamieszkiwanych przez Hanow, dla
mniejszosci oznaczat likwidacje tradycyjnego przywddztwa politycznego, kulturalnego i religijnego na
rzecz kontroli chinskiego panstwa. W ich oczach ,polityka wobec narodowos$ci’, oraz ,przejécie do
socjalizmu” rownaty sie kontroli Handw i niszczeniu kultury — innymi stowy, Scieciu przy pomocy miecza
walki klasowej. Fiasko polityki KPCh i rosnacy opdr mniejszo$ci doprowadzity do stopniowej rezygnacji
z mitu dobrowolno$ci wprowadzania reform i wspdtpracy z Hanami. Zastapiono go $rodkami przymusu
bezposredniego.

Rozziew migdzy pogladami obu stron byt oczywisty. Wiele mniejszosci uwazato, ze autonomia
oznacza kres mieszania sie Handw w ich sprawy: ,w niektdrych regionach mniejszosci myslaty, ze po

" ,Carry Through the Socialist Education Movement Opposing Local Nationalism”, Tibet 1950-1967, s. 276.

12 Deng Xiaoping: ,On Mincrities”, Report on the Rectification Campaign, Pekin 1957, s. 41.
3 ,Carry Through the Socialist Education Movement Opposing Local Nationalism”, Tibet 1950-1967, s. 281.
14 ,Communist Are Complete Atheists”, Tibet 1950-1967, s. 246.
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wprowadzeniu autonomii regionalnej bedg mogty zy¢ z dala od Hanow i radzi¢ sobie bez nich™®. Ci za$
wierzyli, ze gdyby nie machinacje wrogéw klasowych i imperialistdw, nacje spontanicznie dazytyby do
wielonarodowej jednosci, aby czerpac z kultury Hanow i socjalistycznego postepu. Jak pisat wowczas
rzecznik tej wizji: ,(...) niemal wszystkie rebelie w regionach mniejszosciowych wywotali tajni agenci i
kontrrewolucjonisci; zawsze zaczynato sie od ogtupienia lokalnych lideréw spiskami wrogdw',

Socjalistyczna transformacja Tybetu

,Pokojowe wyzwolenie” Tybetu doskonale ilustruje sprzecznosci w polityce KPCh wobec
mniejszo$ci oraz nieprawdziwos$¢ twierdzen na temat tradycyjnych relacji miedzy Chinami a Tybetem.
Koniecznos¢ najechania tego kraju i narzucenia mu ,Ugody’, ktéra ma wiele cech uktadu
migdzypanstwowego, zadaje ktam pretensjom do ,pokojowosci” wyzwolenia oraz dowodzi, ze Tybet
trudno nazwac ,integralng czescig Chin”.

Z punktu widzenia Chinczykdw ,wyzwolenie” oznaczato po prostu przywrdcenie tradycyjnego
statusu Tybetu jako cze$ci Chin — statusu akceptowanego, jak wierzono, przez samych Tybetanczykéw,
z wyjatkiem ,kilku reakcjonistow, bedacych narzedziami w rekach zagranicznego imperializmu”. KPCh
liczyta, ze lokalnych przywddcdw uda sie wigczy¢ w ten proces lub uciszyé, zastepujac tym samym
Jokalny nacjonalizm” proletariackim internacjonalizmem i rozwojem socjalistycznym. Dla
Tybetanczykow, czy to podlegajacych rzadowi w Lhasie, czy tez autonomicznym liderom politycznym,
,wyzwolenie” rownato sie jednak utracie niepodlegtodci. Najwigkszym btedem polityki chinskiej byto
zatozenie, ze uda sie przekresli¢ lub sttumic¢ kulturowa odrebno$¢ i polityczng niezalezno$¢ Tybetu.

,oledemnastopunktowa Ugoda w Sprawie Pokojowego Wyzwolenia Tybetu” jest najlepszym
dowodem na stabo$¢ pozycji Chin w Tybecie. Na ziemiach tybetanskich nie byto wtadciwie zadnych
Chinczykow. Kiedy w 1949 roku pierwsze oddziaty AL-W wkroczyly do Kardze (tyb. dKar-mdzes, chin.
Ganzi) w Khamie, chinska logistyka okazata si¢ tak niewydolna nawet w regionie podlegajacym, jak
utrzymujq Chiny, administracji Pekinu od poczatku XX wieku, Ze racje dla wojska trzeba byto zrzuca¢ z
samolotéw. Tybetanczykdéw sowicie wynagradzano srebrnymi dolarami, urzednikom lokalnym
przyznawano nowe tytuty oraz ogromne pensje, a oddziaty AL-W ptacity za transport i Zzywno$¢ — ludowi
,nie odebrano nawet jednej igty czy nici”.

Zadanie pierwszych oddziatow polegato na ,nawigzaniu przyjazni i dokonywaniu dobrych
uczynkéw”; jednoczesnie ruszyta machina propagandowa, stawigca jedno$¢ naroddw i pietnujaca
wrogow klasowych oraz zagraniczny imperializm. AL-W organizowata wiece, wyswietlata filmy,
pokazywata przedstawienia teatralne i umieszczata wszedzie gtosniki, z ktorych bezustannie ptyneto
owo przestanie. Mieszkancy wszystkich regionow Tybetu sg zgodni co do tresci wyjasnien, ktorymi
Chinczycy usprawiedliwiali swoje wkroczenie na ich ziemie: przybyli, zeby poméc Tybetanczykom, i
odejda, gdy [sytuacja] w Tybecie ,poprawi sie”.

AL-W wkroczyta do tybetanskich regiondw Gansu i Qinghai (tybetarska prowincja Amdo) latem
1949 roku. Chinczycy natychmiast spotkali sie z oporem — do zbrojnych powstan doszto w Czoni,
Nangrze i Trice. Prowadzong w Amdo polityke zmieniono nieco po podpisaniu Siedemnastopunktowej
Ugody, cho¢ Chinczycy podkreslali, ze dotyczy ona jedynie ziem, podlegajacych bezposrednio rzadowi
Dalajlamy. Po wybuchu walk w Amdo Pekin obiecat wstrzymanie reform na trzy lata. Tybetanczycy z te;
prowincji twierdza, ze deklaracje te ztamano juz po trzech miesigcach.

Po podpisaniu Ugody oddziaty AL-W wkroczyty (z Czamdo) do Lhasy; zotnierze byli wygtodzeni,
co nie mogto przekona¢ Tybetariczykdw o wspaniatosci ,Nowych Chin”. Obecnos¢ Chinczykéw odbita
sie negatywnie na porzadku ekonomicznym Tybetu, potegujac napiecie. Wojska, ktore dotarty do Lhasy
jako pierwsze, podlegaty Dowddztwu Potudniowo-Zachodniemu ze sztabem w Sichuanie; kolejne
oddziaty, maszerujgce przez Gansu i Qinghai, nalezaty do grupy Pdtnocno-Zachodniej z Xinjiangu. Te

15 ~Summary of Basic Experiences in Promoting Regional Autonomy Among Minority Nationalities”, Tibet 1950-1967,
s. 29.
16 Ibid., s. 31.
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dwa sztaby AL-W miaty sta¢ sie zarzewiem frakcyjnego konfliktu w tonie armii, a potem administracji
cywilnej. Grupa xinjiafiska, czyli dowddztwo Pdtnocno-Zachodniego Okregu Wojskowego, sprawowata
bezpos$rednig kontrole administracyjng nad zachodnim Tybetem.

Chinczycy uwazali za Tybet tylko te ziemie, ktore w 1950 roku podlegaty rzadowi Dalajlamy i
wkrotce miaty sie sta¢ Tybetariskim Regionem Autonomicznym (TRA). Posiadtosci muzutmanskiego
watazki Ma Pufanga przemianowano na Tybetanski Region Autonomiczny Qinghai. Tybetanskie
regiony wschodniego Amdo staty sie ,dystryktami autonomicznymi” w Gansu, a potudniowy Kham, na
tej samej zasadzie, przytaczono do Yunnanu. Pozostate terytoria Khamu, podbite w latach 1905-10
przez Zhao Erfenga i w 1939 roku nazwane przez nacjonalistdw ,prowincjg” Sikang (Xikang) —
faktycznie nigdy jednak nie podlegajace chinskiej administracji — pozostaty odrebng prowincjg do czasu
przytaczenia ich do Sichuanu w 1955 roku.

Z TRA wyfgczono w ten sposdb ponad potowe tybetariskich ziem i ludno$ci, przypisujac je albo
do prowincji chinskich, albo — w postaci ,prefektur autonomicznych® — do Qinghai. Tybet nie tylko
przeczyt chinskim tezom o nieistnieniu narodu, ktory zajmowatby, jako jedyny, okreslone terytorium, ale
i zmusit ChRL do uporania sie z trzema czysto tybetanskimi prowincjami — TRA, Qinghai i Sikangiem.
Sytuacja ta poprawita sig, cho¢ tylko nieznacznie, po przytaczeniu Sikangu do Sichuanu. Polityka
traktowania ogromnych, kulturowo tybetafiskich obszaréw jako cze$ci prowincji chinskich, gdzie nie
obowigzywaty postanowienia Siedemnastopunktowej Ugody, miata doprowadzi¢ do wybuchu powstania
w tych regionach w pierwszej potowie lat pie¢dziesigtych, podczas gdy w Tybecie centralnym (TRA)
wzgledny spokoéj panowat az do roku 1958.

W 1954 roku tybetanscy przywodcy z Amdo zgromadzili sie¢ w klasztorze Kumbum w poblizu
Silingu (chin. Xining), by wystosowac petycje do Dalajlamy (wracajacego wéwczas, po spotkaniu z Mao,
z Pekinu). Mieszkaricy Amdo prosili o rozciggniecie na nich wiadzy Lhasy — a co za tym idzie i
postanowient Ugody — aby unikngé wprowadzanych przez Chinczykéw ,reform”. Po wyjezdzie Dalajlamy
do Lhasy autorow petycji aresztowano i poddano ,publicznej krytyce”.

W 1956 roku ,fala” kolektywizacji zaczeta zalewac regiony zamieszkiwane przez mniejszosci.
Mao o$wiadczyt, ze potrzebujg one réwniez zdobyczy kolektywizacii i nie powinny by¢ od nich odcinane
z powodu ,zacofania”;

(...) Reformy demokratyczne sq procesem, przez ktéry muszg przej$¢ rézne narodowosci, zeby
osiggna¢ socjalizm. Bez reform nie mozna przeprowadzi¢ wyraznego podziatu na klasy (...)
zmobilizowa¢ i zorganizowa¢ szerokich mas pracujgcych (...) wychowa¢ nowego pokolenia aktywistow
(...) ani ustanowi¢ mocnej wiadzy politycznej najnizszego szczebla. (...) Reformy winny byé gwattowna,
ostrg i najbardziej ztozong walkq klasowq!”.

W styczniu 1956 roku ogtoszono reforme rolng w Autonomicznym Qu w Kardze (Ganzi) w
Khamie, a juz we wrze$niu donoszono, ze 95 procent populacji poddano kolektywizacji'®. Reformy
wprowadzano szybciej w regionach rolniczych niz pasterskich, niemniej w 1956 roku partia zaczeta
propagowac ,state osadnictwo” wérod nomaddw: ,state siedlisko i koczowniczy wypas majg obecnie
ogromne znaczenie w kategoriach propagowania ruchu pomocy wzajemnej oraz spétdzielczo$ci’*®. Zhu
De polecit, by ,wszyscy nomadzi osiedlili sie w celu utatwienia transformacji socjalistycznej i budowy
socjalizmu™,

Wiosng 1956 roku goraczka kolektywizacji zaczeta ogarnia¢ rowniez regiony pasterskie:

(...) Posrod szerokich mas wszystkich plemion bezustannie propagowano patriotyzm. Wiosng
tego roku [1956] rozpoczeto kampanie upowszechniania polityki wzajemnej pomocy i spétdzielczosci.
Dzigki temu szerokie masy koczownikow zaczety rozumie¢ przygotowania do procesu transformacii
socjalistycznej regionéw pasterskich.

7 ,Plant Red Flags in Every Corner of the Tibetan and Yi Regions of Sechuan”, Tibet 1950-1967, 5.323.
18 Ibid., s. 298.

19 ,Positively Promote Fixed Abodes and Nomadic Herd-Raising”, Tibet 1950-1967, s. 296.
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(...) Szerokie masy nomaddw zyly w skrajnej biedzie i nedzy. Niektorzy przez sze$cdziesiat lat
swego zycia nie widzieli nitki smazonego makaronu. Kulturalnie byli zacofani jeszcze bardziej.

Ogtoszenie ,reform demokratycznych” w 1956 roku wywotato opor w Amdo i Khamie. Chinczycy
zaprzeczali narodowemu charakterowi powstania, twierdzac wrecz (ten cytat odnosi sie do walk w
Lithangu), ze miato ono miejsce nie w Tybecie, lecz ,w zachodnim Sichuanie, w Autonomicznym Qu
Ganzi, na granicy z Tybetem”2!,

Pod koniec 1956 roku pozwolono Dalajlamie na wyjazd do Indii, na obchody 2500. rocznicy
urodzin Buddy. Ograniczono jednak jego swobode — teksty wszystkich wystapien publicznych pisali dla
niego chinscy doradcy. Towarzyszyt mu Panczenlama, ktoremu nadano taki sam status. Kiedy
Dalajlama wspomniat Nehru, ze rozwaza mozliwo$¢ wystapienia o azyl w Indiach, Zhou Enlai
natychmiast ztozyt wizyte w Delhi, gdzie zapewnit Nehru i Dalajlame, Ze nie bedzie sie narzucac reform
wbrew woli Tybetanczykdw.

W styczniu 1957 roku Mao wygtosit w Pekinie przemdwienie ,O sprzeczno$ciach wsrdd ludu”, w
ktorym o$wiadczyt, Ze TRA zostanie wytgczony z reform obecnego planu pigcioletniego (1957-62), a
takze nastepnego, jesli Tybetanczycy nie beda gotowi na ich przyjecie?2. Zapowiedziano réwniez
redukcje kadr narodowo$ci Han i przekazanie administracji TRA Tybetanczykom: ,Z wyjatkiem kilku
osob, ktdrych ustugi sg niezbedne, wiekszo$¢ pracujgcych obecnie w Tybecie Handéw zostanie
przeniesiona do innych regionéw kraju”23, Obietnice te sktonity Dalajlame do powrotu z Indii.

Trudno orzec, jakich, zdaniem Tybetanczykow, terendw miaty dotyczyc te deklaracje, niemniej,
wedle Pekinu, chodzito wytacznie o TRA. W innych regionach Tybetu reformy miaty toczy¢ sie dalej, co
jednoznacznie ogtoszono w Lhasie:

Trzeba jasno okresli¢ powdd dla kontynuowania, az do skutku, demokratycznych przemian w
tybetanskich regionach prowincji Sichuan i Yunnan. Prowadzenie reform jest bowiem dobre i
opowiedziata sie za nim tamtejsza ludno$¢ (...) Mieszkancy Tybetu [TRA] powinni popiera¢ reformy
podjete przez ludno$¢ owych ziem, nie traktujgc ani warunkéw, ani przypadku Tybetu jako precedensu,
[pozwalajacego na] zaktdcenie demokratycznych przemian w tybetanskich regionach Sichuanu?4.

Nieche¢ chinskich kadr w Tybecie do realizowania polityki samoograniczen, nawet w TRA, nie
budzi Zadnych watpliwosci. W tej samej odezwie czytamy, ze wielu Tybetanczykdéw chciato ,reform
demokratycznych” oraz, oczywiscie, chinskiej pomocy przy ich wdrazaniu, partia musiata jednak
uszanowac zyczenie wiekszosci, ktora przygotowana do reform nie byta. Cho¢ Tybetanczycy mogli
tudzi¢ sie, ze KPCh na dobre zrezygnuje z plandw ,przeobrazania” ich kraju, Chinczycy traktowali 6w
Srodek wytgcznie tymczasowo — do reform miano powréci¢, gdy tylko uda sie do nich przekonaé
Tybetanczykow. Wychwalano Hanow, ktorzy przyczynili sie do budowy socjalizmu w Tybecie, nie
pozostawiajgc cienia watpliwosci co do ostatecznego celu — zaprowadzenia reform:

(...) Bez Komunistycznej Partii Chin nie bytoby Nowych Chin — kwitnacej, szczesliwej macierzy;
bez socjalistycznej macierzy nie bytoby kwitngcego i szczesliwego nowego Tybetu2.

Aby méc wies¢ szczebliwe zycie, nardd tybetariski musi obra¢ droge socjalizmu; tak wiec
zaprowadzenie reform demokratycznych to nieuchronna droga, jakg trzeba bedzie obra¢.26

Nardd tybetanski uprzytomnit sobie ostatecznie, ze jedyng dlan drogq do szcze$cia jest
przyjecie stéw Partii Komunistycznej i podazanie drogg socjalizmu?’.

2 ,Liu Ke-ping Denies Rumored Tibetan Rebellion”, NCNA, 7 sierpnia 1956.

2 Mao Tse-tung: On the Correct Handling of Contradictions Among the People, Pekin 1958, s. 44.

B »Tibetan Preparatory Committee for Regional Autonomy to be Reorganised”, NCNA, Lhasa, 9 sierpnia 1957.
A ,Outline of Propaganda for CCP Tibetan Working Committee Concerning the Policy of Not Implementing
Democratic Reforms in Tibet Within Six Years”, Tibet Daily, Lhasa, 2 sierpnia 1957.

% ,Report of the Work Committee on Problems Relating to the Nationalities Policy”, Tibet Daily, 15 pazdziernika
1957.

% ,Outline of Propaganda for CCP Tibetan Working Committee Concerning the Policy of Not Implementing
Democratic Reforms in Tibet Within Six Years”, Tibet Daily, 2 sierpnia 1957.

za ,Communalisation in a Single Stride”, Tibet 1950-1967, s. 30.
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W czerwcu 1957 roku powrdcono do reformowania wschodniego Tybetu, wigczajac w ten
proces Czamdo, w ktérym, jak zapewniali wcze$niej Mao i Zhou, miano nie wprowadza¢ zadnych
reform28, Czamdo wybrano zapewne dlatego, ze sasiadowato z regionami wschodniego Tybetu, w
ktorych reformy juz realizowano. Przeciwko zmianom w Czamdo wystapili Tybetanczycy, ktorzy
doskonale wiedzieli, ze przed sze$cioma miesigcami formalnie wytgczono ich z tego procesu. Chinskie
kadry staraty sie sktoni¢ badz zmusi¢ rdzenng ludno$¢ do poproszenia o wprowadzenie przemian, by w
ten sposdb obej$¢ owe ograniczenia?®. Ruch oporu w Czamdo i regionach Khamu, potozonych na
wschod od Jangey, zawigzat sie po ogtoszeniu reformy.

Latem 1958 roku skomunizowano regiony rolnicze i pasterskie bez wzgledu na to, jakie reformy
udato sie zaprowadzi¢ wczesniej na tych terenach:

15 wrzeénia caty Qu Gannan [potudniowe Gansu] zostat poddany catkowitej komunizacji (...) Do
komun przystapito 93,58 procent koczownikow. Tybetanscy pasterze jednym krokiem przekroczyli
przepasc¢ wiekow; Spiewajac i tariczac, wkroczyli do nieba Ludowych Komun, w ktérych kietkujg nasiona
komunizmu3o.

Rewolucja dokonata sie bez przechodzenia przez systematyczne reformy demokratyczne.
Rewolucji demokratycznej i socjalistycznej dokonano jednym, a nie dwoma posunieciamis!.

Wielka socjalistyczna rewolucja w regionach pasterskich byta niezwykle zacigtg walkg klasowg
na Smier¢ i zycie. Podczas wiecow masy byty tak przepetnione entuzjazmem, ze okrzykom: Niech zyje
Przewodniczacy Mao!, Niech zyje Partia Komunistyczna!, JesteSmy wyzwoleni!, nie byto konca32.

Rozpoczeta sie rowniez walka klasowa, ktora dla Tybetanczykéw oznaczata usuniecie ich
przywddcow oraz przymus potepiania buddyjskich mnichdéw i laméw. Tutaj gtéwnym bohaterem
kampanii propagandowej byt kler:

Oburzone masy ujawnity zte i kontrrewolucyjne elementy w kregach religijnych, elementy, ktore
skrywaty swg prawdziwg dziatalnos¢ pod ptaszczykiem postug duchowych. W toku zaciektej walki na
antyfeudalne oskarzenia szerokie masy pasterzy pracujacych wzmocnity nastroje klasowe, krzewiac
przy tym mys$| kolektywizmu33,

W istocie ,reformy demokratyczne” i komunizacja z 1958 roku wywotaty powszechny opor,
zwlaszcza na potnocy i wschodzie. Mieszkancy Amdo wzniecili powstanie, ktorego sttumienie
kosztowato zycie bardzo wielu ludzi. Powstanie w Khamie trwato od 1956 roku do wczesnych lat
sze$cdziesiatych.

Socjalistyczna goraczka wielkiego skoku kazata Pekinowi kontynuowac reformy, nie zwazajac
na walki we wschodnim Tybecie i rosngce napiecie w samym TRA. Wraz z eskalacjg konfliktu
Chinczycy stopniowo odchodzili od strategii polityki wobec mniejszo$ci, zastepujac ja przymusem
bezposrednim. Sytuacja w Tybecie wynikata po cze$ci z kampanii wielkiego skoku, ale powstanie i
srodki podjete, by je sttumi¢, przyczynity sie do podsycenia militaryzmu i ksenofobii wérdd Chirnczykdw.
Powstanie tybetanskie stawiato Chiny i Mao w bardzo trudnej sytuacji na arenie miedzynarodowej; bez
watpienia przyczynito sie do ostabienia jego pozycji i prowadzenia bardziej umiarkowanej polityki na
poczatku lat szeScdziesiatych.

Tybetanczycy bardzo bolesnie odczuli gtod z lat 1960-62, ktdry byt skutkiem wielkiego skoku. W
tym okresie zebrano doskonate plony we wszystkich regionach Tybetu, jednak zywno$¢ odbierano
chtopom i przekazywano stacjonujacym tu Chifnczycy i mieszkancom sasiednich prowincji. Wiadze
wyjasniaty, ze na Tybetanczykach, stanowigcych teraz czes¢ chinskich mas, spoczywat obowigzek
dzielenia ich losu; musieli takze wspiera¢ AL-W i chinskie kadry w Tybecie, by odwdzieczy¢ sie im za

B Abu Chonga, Abu Gongkar, Nyima Assam, Lobsang Tenzin, Kalsang Wangdu — wywiady, Dharamsala, styczen
1990.

z Ibid.

30 ,Communalisation in a Single Stride”, Tibet 1950-1967, s. 330.

81 ,The Socialist Revolution in the Tsinghai Pastoral Regions Must Be Carried to Its End”, Nationalities Unity, marzec
1960.

32 ,Herdsmen on the Tsinghai Pastures Advancing Bravely with Flying Red Flags”, Nationalities Unity, marzec 1960.
3 ,LCommunalisation in a Single Stride”, Tibet 1950-1967, s. 331.
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okazang pomoc. Tysigce uwiezionych po sttumieniu powstania przeniesiono do obozéw pracy, gdzie,
gtodujac, produkowali zywnos¢ dla Chin.

,Reformy demokratyczne” wprowadzono w Tybecie natychmiast po powstaniu, niemnie;
kolektywizacje narzucano, przynajmniej w poczatkowym okresie, do$¢ ostroznie. Tymczasowe zespoty
wzajemnej pomocy zorganizowano w 1960 roku; po czterech latach 90 procent ,gospodarstw rolniczych
TRA” miato juz naleze¢ do statych zespotdéw tego typu34. Komuny wprowadzono, eksperymentalnie, w
roku 1964; dwa lata pozniej byto ich juz 130%.

Czerwonogwardzisci narodowosci Han przybyli do Tybetu z Pekinu i Szanghaju w 1966 roku. W
tym samym czasie wystano do Lhasy tybetanskich gwardzistow z Instytutu Mniejszo$ci Narodowych w
Xi'anie. Czerwona Gwardia rozpoczeta niszczenie tybetanskiej kultury i religii od zdemolowania lhaskiej
Swigtyni Dzokhang 26 sierpnia 1966 roku®. Chinskie kadry w Tybecie bronity sie przed probami
,obalenia partyjnej biurokracji” przez nowo przybytych, powotujac wiasng frakcje Czerwonej Gwardii
(nazywang po tybetansku njamdrel), do ktdrej wstepowali Hanowie i cze$¢ tybetanskich kolaborantéw.
W drugiej, bardziej wojowniczej grupie, gjenlog, znalezli sie radykalni Hanowie i garstka tybetanskich
studentoéw. Poniewaz njamdrel reprezentowat chifiskg administracje, z czasem doszto do polaryzacji —
grupa ta nabrata charakteru zdecydowanie chinskiego, gjenlog za$ - tybetariskiego.

Tybetanczycy wykorzystali wezwanie Mao do obalenia biurokracji do zaatakowania Chinczykéw
nie tylko w Lhasie, ale i w innych regionach Tybetu. W 1968 roku otwarte walki toczyly sie juz w
dwudziestu z pig¢dziesieciu jeden dystryktow TRA oraz w niektorych regionach Khamu i Amdo. Rewolte
podsycity podejmowane w tym okresie préby wprowadzania komun. Rebelie musiaty sttumi¢ oddziaty
AL-W Okregu Pétnocno-Zachodniego (Xinjiang), do ktérego nalezat Tybet zachodni, gdyz armia w TRA
zostata rowniez podzielona na kliki czerwonogwardzistow. Doprowadzito to do wzmocnienia pozycji
frakcji AL-W z Xinjiangu. O skali rewolty najlepiej swiadczy fakt, ze Chinczycy w Tybecie nazywali jg
,drugim powstaniem tybetanskim”.

Podjeta przez Mao préba zdemokratyzowania spoteczenstwa chinskiego (oraz odbudowania
wiasnej pozycji) poprzez nawotywanie mtodziezy do obalenia partyjnej biurokracji przyniosta w Tybecie
niespodziewane skutki. Wielu Tybetanczykdéw zobaczyto w rewolucji kulturalnej pierwszg szanse na
krytykowanie kadr Han i ich kolaborantdw, oraz na wypowiedzenie im ,walki [klasowej]". Frakcyjne
zmagania w tonie Gwardii Czerwonej staty sie szczegdlnie gwattowne po wmieszaniu sie w nie AL-W.

Dla niektorych Tybetanczykow, zwiaszcza studentow, rewolucja kulturalna oznaczata
demokratyzacje, uczac ich, ze mogq skutecznie przeciwstawia¢ sie dominacji Hanow dzieki biegte;
znajomosci doktryny marksistowskiej. Czes¢ zaczeta domaga¢ sie prawa do autonomii, ktore
gwarantowata konstytucja Chin i dokiryna polityki wobec mniejszosci narodowych. Polityczne
zaangazowanie Tybetanczykow w rewolucje kulturalng i reakcje na spustoszenia w kulturze Tybetu, do
jakich doszto w tym okresie, doprowadzity do renesansu Swiadomosci narodowe;.

Frakcyjne walki w Tybecie sprawity, Zze kontrole nad regionem przejeta grupa twardogtowych
zwigzanych ze strukturami AL-W z Xinjiangu. Utrzymywata jq az do wczesnych lat osiemdziesiatych.
Kolektywizacje kontynuowano pod rzagdami Ren Ronga, ktory objat stanowisko sekretarza partii TRA.
Komuny, ktére wprowadzono eksperymentalnie w 1964 roku, w 1970 obejmowaty 34 procent, a w 1974
- 90 procent osad TRA%. Tybet, jak ogtoszono, ,przeskoczyt’ faze spotdzielczoscis®. Wielu
Tybetaniczykow oskarzato Ren Ronga o ustawiczne zawyzanie danych na temat produkcji i rozwoju.
Twierdzono, ze chciat w ten sposéb wzmocni¢ swojg pozycje. Zdaniem wielu obserwatoréw, pod koniec
lat siedemdziesigtych sytuacja byta juz tak zta, ze tylko fala liberalizacji zapobiegta wybuchowi
kolejnego powstania®.

4 ,Mutual Aid Teams Develop in Tibet”, NCNA, Lhasa, 23 grudnia 1964.
3% Peking Review, 19 lipca 1974.

36 Dreyer, op. cit., s. 217.

37 Peking Review, 19 lipca 1974.

38 Peking Review, 18 lipca 1975.

3 Tsering Wangchuk, wywiad, Dharamsala, styczen 1990.
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Liberalizacje w TRA zainicjowat wiosng 1980 roku sekretarz partii Hu Yaobang, ktory ztozyt
wizyte w Tybecie i, jak donoszono, byt przerazony chinskimi naduzyciami. Odwotat Ren Ronga i
osobiécie nadzorowat jego wyjazd do Pekinu. O fatszywos$ci raportéw Rena na temat rozwoju Tybetu
najlepiej Swiadczyta konieczno$¢ zwigkszenia subsydiow dla gospodarki tybetanskiej w latach
siedemdziesigtych. W nastepnej dekadzie subwencje staty sie podstawowym $rodkiem politycznym,
stuzacym roztadowywaniu napie¢ w Tybecie. Cho¢ ciggle rosty, najbardziej korzystaty na nich chirskie
kadry, ktore bogacity sie i, majgc takie mozliwosci, nie zamierzaty wyjezdza¢. Dotacje rzadowe
przyczynity sie réwniez do naptywu zubozatych Hanéw z Sichuanu i Hui (chinskich muzutmanéw) z
Gansu, co zniweczyto préby ograniczenia liczby Handéw w Tybecie.

Chinska polityka liberalizacji i otwarcia na Swiat, cho¢ poczatkowo wydawata sie efektywna,
miata tez skutki uboczne — podsycita tybetanskie nastroje narodowe. Liberalizacja umozliwita odbudowe
autonomicznych struktur spotecznych, ktdre byly z natury nacjonalistyczne. Turystyka, majaca, jak
zaktadano, przynosi¢ dochody i jednocze$nie marginalizowa¢ kulture tybetanska, zamiast budzi¢
uznanie dla ,socjalistycznych osiggnie¢”, uprzytomnita wielu cudzoziemcom kolonialny charakter
chinskiej obecnosci w Tybecie. Zafascynowani kulturg Tybetu turysci czesto zaczynali udzielat
Tybetanczykom poparcia politycznego.

W latach osiemdziesigtych Chinczycy wrdcili do polityki, ktérgq prowadzono w latach
piecdziesigtych — do Frontu Jednosci, otwarcie przyznajac sie do kleski, jakg byly ostatnie dekady, i
potwierdzajac brak jakiejkolwiek integracji miedzy Chinami a Tybetem. W polityce wobec mniejszosci
wspodiczesne Chiny wcigz postugujg sie sloganami z przeszto$ci: ,Front JednoSci jest nadal cudowng
bronig!™0. Pod koniec lat osiemdziesiatych przystapiono do kampanii, ktéra miata ,0zywi¢ ducha [z
okresu] wkroczenia AL-W do Tybetu”. Odnosi sie to tak do optymizmu, z jakim chinscy zotnierze
wkraczali do Tybetu, by wyzwoli¢ jego mieszkancow, jak i rosnacej roli weteranow z oddziatow
nalezacych do Okregu Potudniowo-Zachodniego (18 Armia), ktdrzy walczyli w Czamdo i jako pierwsi
weszli do Lhasy.

Podsumowanie

Polityka Komunistycznej Partii Chin, jak i caty chinski komunizm, wyrasta z mysli Marksa,
Engelsa, Lenina, Stalina i Mao. Odziedziczyta wiec sprzecznosci, wprowadzone przez kazdego z
patriarchow. Juz Marks ogtosit sprzeczno$¢ fundamentalng, zakiadajac, ze interesy ekonomiczne
muszg przewazy¢ nacjonalizm, ktéry, jak samo panstwo, po prostu ,zniknie”. Lenin, szukajac sposobu
przyspieszenia socjalistycznego rozwoju, zlikwidowat demokracje socjalistyczng i zastapit jg dyktaturg
proletariatu. Polityka Lenina wobec mniejszo$ci zaktadata, ze bedg sie one rozwijac i, jednoczes$nie,
asymilowac z wigkszoscia.

Stalin odwrocit proces przechodzenia do socjalizmu, chcac, by to socjalistyczne stosunki
produkcji stworzyty sity produkcji socjalistycznej, a nie odwrotnie. Stalin zrezygnowat z dobrowolnosci
procesu przechodzenia do socjalizmu, zastepujac jg przymusem. Na koniec Mao porzucit
samostanowienie mniejszosci na rzecz determinizmu Handw.

Sprzeczno$ci polityki marksistowsko-leninowskiej tkwig juz w jej wykluczajacych sie celach,
zaktada ona bowiem autonomie mniejszosci, za cel ostateczny uznajac ich asymilacje. Obietnice
autonomii w Chinach przekre$lata wiec che¢ zasymilowania wszystkich mniejszosci w ,jedng wielkg
chinskg rodzine narodéw”. Wiaczenie do niej Hanow zapewnito im dominacje. Chinczycy uwazali, ze
asymilacja socjalistyczna rézni sie zasadniczo od kapitalistycznej. Zhou Enlai tak mowit o tym w
przemoéwieniu z 1958 roku:

Asymilacja réwna sie reakcji, jesli oznacza zniszczenie, sita, narodu przez nardd. Stanowi
jednak czyn postepowy, gdy jest naturalnym potgczeniem narodéw, ktére rozwijajg sie, by osiggnaé
dostatek. Taka asymilacja jest wazna, gdyz utatwia postep*!.

4 National United Front Theoretical Work Conference, 6 lutego 1985, w: Issues and Studies, Tajpei, vol. 25, nr 7.
4 Zhou Enlai, Bejjing Review, 3 marca 1980.
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Asymilacja socjalistyczna byta, z definicji, naturalna i dobrowolna, poniewaz lezata w
najlepszym (ekonomicznym) interesie ludu, stanowigc przy tym ,cze$¢ nieuchronnego procesu
historycznego”.

Zrédet Kleski polityki KPCh w Tybecie szukaé trzeba w btednych zatozeniach i sprzecznoéciach
chinskiej polityki wobec mniejszosci, oraz w zignorowaniu realiow stosunkéw chinsko-tybetanskich i
historii niepodlegtosci Tybetu. Jezeli w ogdle istnialy szanse skutecznego prowadzenia owej polityki,
przekreslity je ryzykowne, brutalne metody narzucania ,transformacji socjalistycznej”. Postugujac sie
teorig marksistowska, tatwo byto przewidzie¢ narastanie tybetanskiego nacjonalizmu pod kolonialnymi
rzadami Chin, tyle ze Chinczycy uwierzyli, iz nie sg kolonialnymi okupantami, lecz wyzwolicielami.

Ogtoszona w 1980 roku liberalizacja dodatkowo skomplikowata sytuacie — odejécie od
gospodarki socjalistycznej odebrato Chinom standardowe uzasadnienie dla ich obecno$ci w Tybecie,
jakim byty ,zdobycze socjalizmu”. Sam rozwdj gospodarczy nie mogt dac takiej legitymacji, zwtaszcza
gdy najwieksze korzysci przynosit wiasnie Chinczykom. Podjeta przez Tybetanczykow proba
odbudowania instytucji ich spoteczenstwa, przede wszystkim buddyzmu, rozszerzyta granice autonomii
spotecznej i podniosta $wiadomo$¢ narodowa. Tybetarczycy, ktdrych Swiadomo$¢ polityczna wyrastata
z narzucanej przez Chiny ideologii, zaczeli sie coraz gtosniej domagac przystugujacego im, w teorii,
prawa do autonomii. Coraz silniejszy duch oporu oraz rezygnacja [wtadz] z niektdrych metod kontroli
spotecznej przyczynity sie do ostabienia skutecznosci chinskiej propagandy w Tybecie. Chifscy
administratorzy musieli wiec praktycznie zrezygnowa¢ z pretensji do jakichkolwiek ideologicznych
uzasadnien i zastapic je $rodkami przymusu bezposredniego lub zastraszania.

Kwestia legalnosci chinskiego panowania w Tybecie ma nadal znaczenie kluczowe. Politycy
chinscy w ogole juz nie poruszajg tego problemu, gdyz uwazajg, ze zostat dawno rozwigzany. Chiny nie
znajdujg lekarstwa na tybetanski nacjonalizm ani w teorii marksistowskiej, ani w swojej tradycji
kulturowej. Jak sie okazato, represije i liberalizacja nie ostabiajg nastrojow patriotycznych w Tybecie. Sg
one tak silne, ze bedg sie raczej potegowac, a nie stabngc. Pekin moze tylko uzna¢ ten fakt albo
prébowac sitg zmusi¢ Tybetanczykow do asymilacji z ,chinskimi masami”.

Warren W. Smith - historyk, tybetolog wspotpracujgcy miedzy innymi z Radiem Wolna Azja (RFA), autor , Tibetan Nation”.
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